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Lahalakhaal’épreuve du pouvoir

Sifri Bamidbar, 157:5

(Nombres, 31:7) "Et ils firent la guerre & Midian" : Ils | M9PN - TN SV IRIAYN
I'entourérent de quatre c6tés. R. Nathan dit : Ils ont | N3 (ANIN NI " .MMM "N
laissé un quatriéme c6té pour qu'ils puissent fuir. 1N72'w 72 NY1a7 M ono

e Relisez Nombres 31:7-18 ? Quel genre de guerre est la guerre contre Midian ? En
quoi est-il surprenant d’en tirer une régle de modération ?
e Le Sifri présente deux avis, Sur quoi portent-ils exactement ? S'agit-il d'un

désaccord sur les faits ou sur la maniére de lire le verset ?

Maimonide, Mishne Torah, Loi Relatives aux Roiset a leurs guerres 6:7

Lorsqu'on assiege une ville pour la conquérir, on ne PR .AWHRY Y YV PINYI
doit pas l'entourer sur les quatre cOtés, mais MMNIN V2IaD Amx 17970
seulement sur trois. Il faut laisser un espace pour que TRIDLMININ YO NYR
les habitants puissent fuir et pour que tous ceux qui XY M 929 N12Y DIPR
le désirent puissent s'échapper et sauver leurs vies, INNIY IWDI SV 1IRNY
comme il est écrit (Nombres 31:7) : "Ils firent la guerre "1 Y NS 1770 SV INaxn’
a Midian comme Dieu l'avait ordonné a Moise". Selon NYINWD O "wn N
la tradition, il leur a ordonné d'organiser le siége 1NN 992w 1 TRY

comme décrit ci-dessus. |

e Maimonide donne-t-il une raison a la regle qu’il énonce ? Que dit son silence ?
e Qui est visé par l'expression « tous ceux qui le désirent » ? Les combattants, les

civils, les deux ?

Commentaire de Nahmanide au Sefer Hamitsvot (Livre des Commandements),

Les mitsvot positives oubliées, 5

Cest lobligation positive qui nous a été faite, | NINY Y SV MNIWI PMVLNIY
lorsque nous faisons le siége d’'une ville de laisser un | ORY XN 92 MIN1IN 1D NNX
des cdtés ouverts sans siége afin que ceux qui le | D125 977 ON2 N N1N2Y IvY
veulent puisse s’échapper. De ce commandement ANINN% TIN%1 N2 own
nous apprenons a nous comporter avec miséricorde Ny2 127218 0V 19708 NPNN2

y compris avec nos ennemis en période de guerre, | NNDIY 71PN TV 121,NNN%NN

Une autre des raisons de ce commandement est| 1PThN’ 891 1N72'w NND 0N
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quen ouvrant le siege, on les incite a s’enfuir et & ne
pas se renforcer (a se battre) contre nous. Comme il
est dit : Ils firent la guerre a Midian comme Dieu
l'avait ordonné a Moise, et le Sifri a commenté : Ils
I'ont entouré de trois cOtés et Rabbi Natan a dit :
laisse-leur un quatrieme coOté ouvert afin qu’ils
puissent s’enfuir. Et cela ne constitue pas seulement
une obligation limitée a cette guerre contre Midian
mais elle est une obligation pour toutes les
générations pour toutes les guerres de choix et le
Rav (Maimonide) a écrit ainsi dans sa grande ceuvre
dans la section des Lois concernant les rois et leurs

guerres.
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e Nahmanide donne deux raisons au commandement. Lesquelles ? Sont-elles

compatibles entre elles ?

e Que signifie « apprendre a se conduire avec miséricorde, y compris avec nos

ennemis » ? Un commandement peut-il éduquer un sentiment ?

e Pourquoi Nahmanide insiste-t-il pour que ce soit une obligation « pour

toutes les générations », et non une regle propre a la guerre contre Midian ?

Meir Simha Hakohen de Dvinsk, Meshekh Hokhma, sur la péricope Matot, 21

« Ils firent la guerre 8 Midian comme Dieu 'avait
ordonné a Moise. » Dans le (commentaire au) livre
des commandements, Nahmanide compte ceci
comme un commandement positif (contrairement a
Maimonide) en se basant sur le fait que dans Sifri,
les Sages en déduisent que l'ennemi ne doit pas étre
entouré de quatre cétés « comme I’a ordonné Dieu a
Moise. » La raison de leur opposition tient dans le
fait que Nahmanide, le Ramban, était d'avis que, de
la méme facon que c'est un commandement de
rechercher la paix, de méme, c'est un com
mandement de leur laisser un c6té pour fuir afin
qu'ils puissent sauver leur vie. Maimonide
cependant, ne compte pas cela comme un
commandement positif, car il estime qu'il s'agit
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d'une stratégie de guerre que ’on apprend des
usages de la guerre que si on en cercle ’ennemi de
tous les coOtés, cela peut l'inciter & désespérer de
tomber captif de son ennemi, et il serait fortifié et
pourrait combattre vaillamment de toutes ses
dernieres forces, comme on a pu le voir dans
’histoire, que la grandeur du désespoir est
proportionnel a la grandeur de la victoire. Si on ne
laisse a4 'ennemi aucun moyen de sauver sa peau, il
n’acceptera pas de mourir de loin sans se battre et
c’est pour cela qu’il n’était pas pertinent pour lui de
compter cela comme commandement.
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e Selon le Meshekh Hokhma, pourquoi Maimonide ne compte-t-il pas cette régle

parmi les commandements ?

e «Lagrandeur du désespoir est proportionnelle a la grandeur de la victoire. »
Expliquez cette phrase. Connaissez-vous des exemples historiques ?

e Selon le Meshekh Hokhma, Nahmanide rapproche cette regle de l'obligation de
rechercher la paix avant la guerre (voir Deutéronome 20, 10). Qu'est-ce que ce

rapprochement dit de sa conception de la guerre ?

Bibliographie pour aller plus loin :
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of War in The State of Israel », Cardozo Law Review 28, 2006, p.187-227

e Chaim Saiman, Halakhah: The Rabbinic Idea of Law, Princeton University

Press, 2018

e Michael Walzer, « War and Peace in The Jewish Tradition », in The Ethics of

War and Peace, Terry Nardin (ed.), Princeton University Press, 1998, p.108-109
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